VOTO

A Senhora Ministra Rosa Weber (Relatora) : 1. O entao Viee-Procurador-
Geral da Republica, Dr. Humberto Jacques de Medeiros;.no uso de suas
atribui¢Oes constitucionais e legais, ofereceu dentincia em face do Deputado
Federal Loester Carlos Gomes de Souza e de Cire Nogueira Fidelis ,
imputando-lhes a pratica, em concurso material, dos delitos de
comunicacgao falsa de crime (CP, art. 340), porte ilegal de arma de fogo de
uso permitido (Lei n® 10.826/2003, art. 14) e disparo.de arma de fogo (Lei n®
10.826/2003, art. 15).

A tese acusatoria, que delimita os contornos sobre os quais as partes
exercerao o contraditdrio, foi assim exposta na dentncia das fls. 1205-9 (vol.
6):

“1. Segundo consta do caderno apuratorio, no dia 16 de fevereiro
de 2020, entre as 4h20min e as 6h, o Deputado Federal Loester Carlos
Gomes de Souza ( A ) e o respectivo assessor Ciro Nogueira Fidelis ( B
), portando pistola semiautomatica de calibre nominal 380 AUTO, da
marca Taurus, modelos TH380, sairam juntos, dirigindo o veiculo
Toyota/Corolla, placa-LUH-8B92, na Rodovia B-060, com a finalidade
de simular um atentado contra a vida do Parlamentar.

2. Durante .0_percurso, com o intuito de encontrar um local
adequado para a simulagao, os denunciados entraram em 2 (duas)
estradas vicinais, adjacentes a mencionada rodovia.

3. Na segunda, o congressista ( A ) e seu assessor ( B ) pararam o
automovel ' Toyota/Corolla e efetivamente simularam o atentado,
tendo, para tanto, efetuado disparos contra o referido veiculo, tanto de
fora para dentro, como de dentro para fora.

4. "Apos a simulada tentativa de homicidio, o Deputado Loester ( A
) e/Ciro Fidelis ( B ) se dirigiram a guarnicao mais proxima da Policia
Militar, conforme orientacdo telefonica repassada pelo Comandante
do Batalhdo de Operagoes Especiais Wilmar Fernandes, e, em seguida,
foram escoltados até a Policia Federal para fazer o registro de
ocorréncia e possibilitar o inicio das investigagdes.

5. Ja nos atrios da Superintendéncia da Policia Federal, os
denunciados comunicaram falsamente o suposto atentado contra a
vida do Deputado Federal Loester Carlos Gomes de Souza (A ) na BR-
060, proximo ao KM-340, enquanto estariam a caminho de Sidrolandia
/MS para a realizagao de um evento politico denominado “Tereré com
seu Deputado”.



6. Informaram aos agentes policiais que supostos agressores
teriam efetuado tiros e atingido o veiculo em que se encontravam e
que, nesse momento, o Parlamentar ( A ) teria se protegido no interior
do carro e revidado os tiros “ com sua pistola TH -380”.

7. Ainda segundo o Congressista ( A ), o artefato bélico de calibre
nominal .380 AUTO (.380 ACP), marca Taurus, moedelo TH 380, usado
na empreitada criminosa, pertence a seu irmao‘Alberto Carlos Gomes
de Souza, o qual teria Ihe emprestado.

8. Na pericia realizada para examinar as perfuragdes encontradas
no veiculo Toyota/Corolla, placa LUH-8B92, foram refutadas as
declaragdes do Deputado ( A ) e de Ciro Fidelis ( B ), bem como a
reproducao feita pelos denunciados.

9. Além disso, verifica-se que os'denunciados ocultaram em seus
depoimentos que haviam entradowem duas estradas vicinais no
decorrer do percurso, onde, na ultima, foram encontradas 8 (oito)
capsulas deflagradas de munigao calibre 9 mm e um fragmento de
vidro.

10. Destaca-se que justamente apos sair da aludida estrada vicinal
¢ que o veiculo dos denunciados pdde ser visto, pelas cameras da
SEFAZ, com danos provocados por disparos de arma de fogo.

11. Cabe destacar, ainda, a tentativa de Ciro Fidelis ( B ) de
embaragar as investigacoes, uma vez que, entregando
espontaneamente setrycelular as autoridades policiais, forneceu a
senha incorreta de acesso a sua caixa de e-mail e apagou mensagens
trocadas no dia do ocorrido.

12. A narrativa apresentada pelo Deputado Loester ( A ) e por
Ciro Fidelis ( B)) a Policia Federal, portanto, revelou-se falsa .

13. O que de fato ocorreu foi uma verdadeira simulagdo de
tentativa de homicidio, na qual o Parlamentar ( A ) e seu assessor ( B),
portando irregularmente arma de fogo de uso permitido, efetuaram
disparos.em via publica (estrada vicinal adjacente a Rodovia BR-060)
contra.o veiculo Toyota/Corolla, placa LUH-8B92.

14. Ambos tiveram protagonismo na empreitada criminosa e
concorreram igualmente para a pratica dos delitos.

15. Assim agindo, Loester Carlos Gomes de Souza e Ciro
Nogueira Fidelis incorreram na pratica dos delitos de comunicagao
falsa de crime (artigo 340 do Codigo Penal), porte ilegal de arma de
fogo de uso permitido (artigo 14 da Lei n.10.826/03) e disparo de arma
de fogo (artigo 15 da Lei n. 10.826/0315), em concurso material (artigo
69 do Cddigo Penal), razdo pela qual o Ministério Publico Federal
oferece a presente dentincia e requer a notificagdo dos denunciados
para apresentacao de defesa preliminar, com o posterior recebimento
da presente peca acusatdria, seguindo-se o procedimento disciplinado
no artigo 4° e seguintes da Lei n. 8.038/1990.”



Como relatado, em resposta preliminar a pretensdo acusatoria os
denunciados arguiram: ( i ) auséncia de justa causa para a denuncia, ( ii )
nulidade do inquérito, em razao de ter sido motivado por. perseguicao
politica, ( iii ) ilicitude de provas produzidas sem autorizacaojudicial e suas
derivadas, ( iv ) quebra da cadeia de custddia de provas.e(.v ) auséncia de
adverténcia quanto ao direito ao siléncio na fase inquisitorial.

Para o exame de admissibilidade da dentincia ; analisarei o material
indicidrio que acompanha a imputagao, centrando o foco de escrutinio
sobre a (in)existéncia de prova da materialidade-delitiva, de indicios de
autoria e de suporte indicidrio minimo a embasar a descrigao fatica que
sustenta a tese acusatoria. Além disso, examinarei as teses arguidas pelos
denunciados em suas respostas a acusagao, abordando-as em topicos
especificos deste voto.

Antes, porém, reputo necessario trazer ao Colegiado os fundamentos
pelos quais mantive o processamento-de parcela da investigacao sob a
competéncia desta Suprema Corte, em observancia a compreensao plenaria
emanada do julgamento da QO na AP'n® 937.

I. Competéncia do Supremo Tribunal Federal

O Plenario deste Supremo Tribunal Federal, por ocasiao do julgamento
da Questao de Ordem na Acao Penal n® 937, Rel. Min. Roberto Barroso,
redesenhou os contornos da prerrogativa de foro constitucional talhada no
artigo 102, I, b, da CF/88, para limitar sua incidéncia as hipoteses de crimes
praticados por membros do Congresso Nacional durante o exercicio do
mandato parlamentar e que estejam, de algum modo, relacionados a fungéo
publica por eles desempenhada. Naquela assentada, foi formulada a
seguinte tese de julgamento:

“(i) O foro por prerrogativa de fungao aplica-se apenas aos crimes
cometidos durante o exercicio do cargo e relacionados as fungdes
desempenhadas; e (ii) Apos o final da instrugao processual, com a
publicacdao do despacho de intimagao para apresentagao de alegagoes
finais, a competéncia para processar e julgar agdes penais nao sera
mais afetada em razao de o agente publico vir a ocupar cargo ou
deixar o cargo que ocupava, qualquer que seja o motivo.”



A premissa que deu causa a retomada do debate sobre o foro por
prerrogativa de fungao, assim como a posterior remodelagem do instituto
processual, acolhe a proposi¢ao segundo a qual “a prerrogativa de foro é
inerente a fungdo parlamentar nao possuindo cardter intuitu personae ” (J. J.
Gomes Canotilho et al . Comentarios a Constituigdo do-Brasil . Saraiva,
2018, p. 1.147) .

A compreensdao deve ser harmonizada com precedente, também do
Colegiado Maior, no qual apreciada matéria afeta a extensao do foro
especial a investigados nao elencados nas hipoteses taxativas previstas na
Constituicado Federal. Sob semelhante inspiracdo, resultante de uma
interpretacao restritiva do foro por prerrogativa de funcao, foi definido que
a tramitacdo na Corte é subjetivamente limitada , somente mantendo o
processamento de investigados ou codenunciados sem prerrogativa de foro
nas hipoteses em que a cisdo implicar prejuizo ao esclarecimento dos fatos
sob investigacdo ou ao processamento da acdo penal (Inquérito 3515, Rel.
Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2014).

Portanto, no atual estdgio jurisprudencial prevalece a compreensao de
que, uma vez firmada sua competéncia, o desmembramento dos feitos
criminais cujo polo passivo sejaocupado por corréus sem a prerrogativa de
foro constitui a regra , ressalvadas situagoes excepcionais em que estejam os
fatos de tal forma imbricados que a cisao por si sé implique prejuizo a seu
esclarecimento. A aludida imbricacdo pressupoe “ unido indissocidvel entre
as condutas, e ndo a mera conexao , que revela a impossibilidade de se
proceder ao desmembramento do processo . (...)” (Inq 4506-AgR, Rel. p/
Acérdao: Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe-043 de 6.3.2018).

No caso conereto, o contexto alegadamente criminoso envolve a
suspeita da pratica de crimes de porte ilegal de arma de fogo de uso
permitido (Lei n® 10.826/2003, art. 14), disparo de arma de fogo (Lei n® 10.826
/2003, art. 15), dano (CP, art. 163) e comunicacao falsa de crime (CP, art.
340), praticados, em tese, durante o mandato do Deputado Federal Loester
Carlos Gomes de Souza, em concurso de agentes .

Presente o elemento temporal , a relagdo dos supostos crimes com a
fungdo desempenhada pode ser extraida, ainda que de forma indiciaria, dos
elementos até entdo reunidos no caderno apuratorio. Com efeito, constam
indicios que amparam a hipdtese de que os investigados teriam agido com a
finalidade de capitalizar politicamente o parlamentar e promover pautas de
interesse de seu mandato, como o porte de armas e a autodefesa por civis.



Cito, a titulo exemplificativo, declaracdes prestadas pelo proprio
congressista, ainda como vitima de tentativa de homicidio. Quando
questionado sobre a motivacao do suposto atentado contra.a sua vida, o
parlamentar declarou que “ nao pode indicar com certeza, mas certamente
decorre de sua atuacao como Deputado Federal , pois-em razao de sua
atuacao acaba irritando muita gente do Estado de Mato Grosso do Sul”,

assim como que “ ndo haveria nenhuma razdo jpara esse atentado
relacionado a sua vida privada ” (fls. 414-5) .

Durante as investigagoes, a hipotese investigatoria inicial foi testada em
seus limites, nao tendo surgido qualquer indicio de que o alegado atentado
contra a vida do parlamentar pudesse ser motivado por causas pessoais,
estranhas a funcao publica por ele exercida. Excluida a linha inicial de
investigacao, nao emergiu qualquer outro elemento indicativo de uma
terceira hipotese, que pudesse apontar, por exemplo, erro de execugao, erro
sobre a pessoa etc.

Ao invés disso, contrariedades e inconsisténcias da versao inicial dos
fatos, assim como a exploracao publica do episodio utilizando perfil em
rede social mantida pelo parlamentar para a interlocu¢ao com seu
eleitorado e com a comunidade em geral ( @loestertrutisdep ), levaram a
suspeita de que o atentado contra a sua vida pudesse ter sido simulado com
o escopo de capitalizar politicamente os acontecimentos pela “vitima”,
fomentando pautas de interesse de seu mandato parlamentar, o que induz o
enquadramento da situacao concreta a hipdtese de incidéncia da norma de
competéncia do artigo.102, inciso I, alinea b, da CF/88.

No que diz coma delimitagdo subjetiva da investigacdo em foro
especial, observo.que o contexto investigado sugere a pratica de agoes
plurimas por Ciro'e Loester , os quais, em tese, teriam concorrido para os
mesmos fatos, em condi¢Oes nas quais as a¢Oes do primeiro contribuiriam
finalisticamente com a suposta atuagao escusa do parlamentar, sinalizando
imbricacao de condutas a justificar a tramita¢ao unitdria do feito.

Porémy com a deflagracao da fase ostensiva da investigacao, em 12 de
novembro de 2020, foram cumpridos mandados de busca e apreensao em
enderecos ligados aos investigados, durante os quais fortuitamente
descobertas condutas que, ao menos em tese, podem configurar a pratica de
outros delitos , sem a mesma interligacdo com o conjunto de eventos que
motivou a instauragao deste Inquérito.



Quanto ao ponto, o parecer ministerial descreveu as diligéncias
investigatdrias levadas a efeito para a apuragao de tais crimes, dentre as
quais a oitiva dos alvos dos mandados de busca e apreensao.ea elaboracao
de laudos periciais, a partir das quais concluiu que (fl. 1225, destaquei):

“33. Em razao da auséncia de compatibilidade entre as armas de
fogo apreendidas e as cidpsulas de municdo deflagradas encontradas
no local dos crimes imputados na denuncia , pode-se afirmar que os
possiveis delitos de posse ilegal de arma de fogo de uso permitido
(artigo 14 da Lei n.10.826/03) e de posse'ilegal de arma de fogo de uso
restrito (artigo 16 da Lei n. 10.826/03) flagrados no dia da efetivacdo
das medidas cautelares ndo possuem conexdo apta a atrair a
competéncia desta Corte Suprema para seu processo e julgamento.”

Com efeito, o confronto entre as informagGes técnicas constantes dos
laudos periciais elaborados ao inicio das investigagdes e aquelas resultantes
do exame técnico das armas.e/muni¢Oes apreendidas no dia do
cumprimento dos mandados de ‘busca e apreensdo , revelou, a luz da
interpretacdo do artigo 102, inciso I, alinea b , da Constitui¢ao Federal,
firmada a partir do julgamento da Questao de Ordem na Acgao Penal n® 937,
a auséncia de elemento de conexao que justificasse a competéncia origindria
do Supremo Tribunal Federal para a apuragao destes ultimos fatos .

Por essa razdo, promovi a declinagdo da competéncia para o
processamento e julgamento das condutas fortuitamente descobertas em 12
de novembro de 2020 , por ocasiao do cumprimento dos mandados de
busca e apreensao expedidos na Peticao n® 9077 (apensa a estes autos), em
favor da primeira instancia da Justica Estadual de Mato Grosso do Sul ,
mantendo nesta: Suprema Corte a parcela correspondente aos fatos
originariamente investigados.

IL. Justa causa e aptidao da dentincia

Neste topico, exporei as razoes pelas quais estou convencida de que a
dentincia baseia-se em elementos indicidrios robustos o suficiente para
superar o standard probatorio exigido nesta fase procedimental e, por
conseguinte, justificar o regular transito da pretensdao punitiva estatal,
viabilizando o escrutinio, em ambiente contraditorio e sob os ditames do
devido processo legal, das teses acusatdria e defensiva.



Segundo a legislacao processual, na fase de recebimento da dentncia
importa examinar a presenca da materialidade delitiva, de indicios de
autoria e de justa causa a embasar a descri¢ao fatica constante da inicial.
Quanto ao ultimo requisito, anoto que, para ter curso legitimo, a imputagao
penal ndo pode se apoiar em meros argumentos retoricos, devendo trazer a
apreciacdo do julgador suporte indicidrio minimo a-justificar um juizo
positivo de admissibilidade da pecga acusatoria.

Incide, nesse contexto, a maxima garantista “nulla poena sine judicio ”,
a qual materializa, a um s6 tempo, férmula de contengdo do poder de punir
, constringindo-o aos limites procedimentais do_ordenamento juridico, e
fonte de legitimagdo do exercicio deste poder;, que deve ser exercido em
conformidade com as balizas do Estado Democratico de Direito (Inquérito
3995, Rel. Min. Celso de Mello, DJe n® 221, 16.10.2018).

Essa exigéncia impoe ao acusador o-Onus de descrever com precisao as
condutas penalmente relevantes que ddo suporte a tese acusatoria, assim
como demonstrar, com base em. elementos indiciarios minimos, a
correspondéncia empirica da narrativa que lhe da suporte, legitimando
assim a submissao do denunciado ao constrangimento decorrente da
persecucao penal (MOURA, Maria Thereza Rocha de Assis. Justa causa na
acao penal . Sao Paulo: Ed. RT, 2001).

A exigéncia legal de tma acusagao processualmente apta demanda
exposi¢ao do fato criminoso e de suas circunstancias, qualificagdo do
acusado ou esclarecimentos pelos quais se possa identifica-lo, a classificacao
do crime e, quando necessario, o rol de testemunhas (CPP, art. 41).

Nao se trata, tal'exigéncia, de formalismo exacerbado, mas de garantia
minima ao exercicio pleno da ampla defesa e do contraditorio (FRAGOSO,
Heleno Claudio, Ilegalidade e Abuso de Poder na Denuncia e na Prisao
Preventiva , Revista Brasileira de Criminologia e Direito Penal, n® 13, p. 63-
83, 1996), condicao essencial para que a reconstrucao juridica dos fatos
ocorra em ‘um ambiente processual que tem, na participacao efetiva dos
atores processuais, verdadeira fonte de legitimidade do exercicio do poder
punitivo estatal.

No caso em analise, a exposigdo da tese acusatoria constante da
dentncia e os elementos indiciarios que a acompanham satisfazem as
condic¢Oes exigidas para a legitima deflagracao do processo penal contra o
parlamentar Loester Carlos Gomes de Souza e seu assessor Ciro Nogueira
Fidelis.



A postulagdo veio instruida com prova da materialidade dos delitos
imputados, consubstanciada por laudos técnicos atestando disparos de
arma de fogo e danos em veiculo de terceiro (fls. 572-608), auto de
apreensao de arma de fogo com aptidao para realizar disparos (fls. 124-9,
416, 528) e depoimentos nos quais € formalizada comunicagao da pratica de
crime (fls. 413-5).

De igual sorte, constam elementos indicidrios.'e probatdrios que
embasam a tese acusatoria, indicando a plausibilidade da imputacao de
autoria, aos denunciados, da prética de condutas que, a0 menos em tese,
amoldam-se as figuras penais tipificadas nos art. 340 do CP (comunicagao
falsa de crime) e 14 e 15 da Lei n® 10.826/2003 (porte ilegal de arma de fogo
de uso permitido e disparo de arma de fogo).

Foram acostados ao caderno apuratdrio laudos periciais de exame de
local, de identificacdo de residuos de-disparo de arma de fogo, de
informatica e de balistica. Também ‘foram feitas diligéncias de campo,
pesquisas em bancos de dados, reproducao simulada dos fatos e colhidos
depoimentos.

Tais elementos, que examino de forma perfunctoria apenas com o
escopo de demonstrar a superacao do standard probatorio exigido nesta
fase processual, sao, basicamente, os seguintes:

(1) Laudo pericial de exame de local n? 359/2020 (fls. 572-608): relata a
versao aprestada por Loester (passageiro posicionado no meio banco de tras
do veiculo) e Ciro ( condutor do veiculo ), submetendo a escrutinio técnico
a narrativa de que, no momento do ataque (promovido por ocupante de
uma caminhonete- modelo Mitsubishi/L200), o passageiro ( Loester ) teria
projetado a cabega entre as pernas para abrigar-se dos disparos; de que,
quando possivel, teria efetuado cinco a seis disparos em dire¢dao a rodovia,
em revide a agressao, com o brago esquerdo amparado no apoio de brago
da porta traseira esquerda, o corpo horizontalizado e arma posicionada
acima da _cabeca; de que a fuga do local teria tido sucesso devido a manobra
evasiva.empregada por Ciro (aceleracao, frenagem brusca e retorno rapido
ao sentido oposto ao que trafegavam na rodovia BR 060). Em exame no local
dos acontecimentos , indicado pessoalmente por Ciro aos policiais no
proprio dia em que se deram os fatos (KM 374 da BR 060), a conclusao
pericial atestou nao terem sido encontrados vestigios do suposto crime
(estojos de municao de arma de fogo deflagrados, marcas de impactos de
projéteis no asfalto, fragmentos de vidro ou marcas de frenagem recentes
ou mudancas bruscas de dire¢ao). Quanto ao veiculo em que trafegavam os
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investigados, afirmou que os disparos do interior para o exterior foram
concentrados na porgao posterior da pelicula do vidro traseiro esquerdo,
em altura medial, proximos entre si, de modo incompativel com a agéo
descrita pelo atirador ( Loester ), que indicaria orificios de saida localizados
na porg¢ao anterior do vidro em baixa altura. Quante a trajetéria dos
disparos dentro do veiculo , concluiu que apenas em uma situagdo muito
especifica, com o primeiro disparo atingindo o porta-malas, o ocupante do
banco traseiro sairia ileso da agdo. No que diz com a,posi¢do do atirador
externo , atestou que a maioria dos disparos poderia ter sido feito por
atirador embarcado ou ndo, mas que um deles (identificado como disparo
“D”) nao é compativel com o atirador embarcade.em uma caminhonete, por
ter trajetoria ascendente.

(ii ) Laudo pericial de identificagdo de residuos de disparo de arma de
fogo n® 1109/2020 (fls. 560-3) : atestou quie na amostra identificada como
tendo sido extraida do parlamentar investigado havia “residuos
determinantes e indicativos de disparo de arma de fogo”.

( iii ) Resposta da empresa que-administra o sistema de localizacio por
satélite (GPS) instalado no veiculo alugado, utilizado pelos investigados
Loester e Ciro (fls. 218-227 e 228-376): informa o local, a data e a avenca
contratual que motivou a. instalacio do equipamento e, mais
especificamente, aspectos técnicos de funcionamento do sistema.

( iv ) Informacdo policial n® 004/2020 (fls. 377-89): apresenta mapas com
pontos de marcacao da localizacao geografica do veiculo, sequenciando seu
deslocamento e demonstrando que ele foi conduzido por duas estradas
vicinais, sem asfalto, localizadas préximas a BR 060, permanecendo parado,
com a ignicao desligada, em uma delas (fato nao informado pelos
denunciados Ciro e Loester as autoridades policiais).

( v) Informagao policial n® 003/2020 (fls. 390-6): andlise das cameras de
seguranga instaladas as marges da rodovia em que teria ocorrido o
atentado. ‘Aponta imagens indicativas de que o veiculo dos investigados
transitouvem velocidade baixa, alternando sentidos (o que indicaria
sucessivos retornos na rodovia), e efetivamente deixou a pista de rolamento
da rodovia federal e adentrou em estrada de terra, cuja entrada se localiza
em frente a empresa Tecnoblock.

( vi) Laudo pericial de exame de local n® 409/2020 (fls. 109-18): examina
uma das estradas vicinais indicadas no GPS do veiculo e na camera de
seguranca da empresa Tecnoblock . No local onde, segundo informagoes
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extraidas de seu rastreador, o veiculo esteve parado, apreende estojos de
munigao calibre 9mm e fragmento de vidro.

( vii ) Laudo pericial de balistica n® 376/2020 (fls. 103-8):.conclui que os
estojos encontrados na estrada vicinal foram todos percutidos pela mesma
arma, uma Glock calibre 9mm .

( viii ) Informagcéo policial n? 015/2020 (fls. 397-403): analisa publicagdes
nas redes sociais do parlamentar, com a indicacao de fotos com arma de
caracteristica semelhante as da marca Glock .

(ix) Laudo pericial de balistica n® 329/2020 (fls. 124-9): atesta que a arma

calibre 380, apreendida com o Deputado, estava apta a realizar disparos.

( x ) Laudo pericial de balistica n® 406/2020 (fls. 131-7): aponta que os
estojos de muni¢do encontrados no interior do veiculo utilizado pelos
denunciados foram percutidos pela pistola Taurus, calibre 380, apreendida
em poder de Loester. Porém, conclui:que o encamisamento de projétil,
também aprendido no interior do automodvel, nao foi disparado pela mesma

arma, sendo o raiamento nele impresso compativel com pistolas da marca
Glock.

( xi ) Auto de simulagao de fato (fls. 162-66): relata o ocorrido durante a
reproducao simulada dos fatos. Contém, entre outras, fotografia da posicao
do denunciado Loester no-momento em que aduz ter repelido, a tiros, a
agressao que sofrera.

( xii ) Informag@o ‘policial n® 17/2020 (fls. 150-2) : relata conversas por
mensagem de texto'de Ciro com o entao investigado Jovani e aponta terem
sido apagadas mensagens entre os contatos, as quais nao puderam ser
recuperadas. Relata, ainda, didlogos que reputa suspeitos, trés dias antes do
atentado supostamente sofrido.

O apontamento de tais elementos, reitero, da-se com o exclusivo
proposito-de indicar a plausibilidade da tese acusatdria e seu suporte em
elementos indiciarios e probatdrios até entdao reunidos. Sem qualquer
antecipacao sobre o juizo de responsabilidade criminal dos denunciados, a
indicagao ¢ feita de modo preponderantemente descritivo, evitando
valoracao aprofundada acerca do contetdo arrecadado.
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A meu juizo, os referidos elementos sao aptos a demonstrar que a
narrativa acusatdria nao deflui de mera conjectura do 6rgdo acusador,
possuindo suporte empirico suficiente a demonstrar a justa causa para a
denuncia.

Igualmente, a alegagdo de inépcia da denuncia por deficiéncia na
exposicao dos fatos imputados nao prospera.

A partir da narrativa acusatoria extrai-se que 0 Parquet atribui aos
denunciados a pratica, em concurso material, dos.crimes de comunicacao
falsa de crime, porte ilegal de arma de fogo de uso permitido e disparo de
arma de fogo, identificando a data, o local-e as circunstancias nas quais
teriam eles unido esfor¢os para o atingimento da finalidade alegadamente
criminosa.

Assim, diante do que se tem reunido, € for¢oso constatar a presenca de
prova da materialidade e de suficientes indicios da pratica dos crimes
imputados, a revelar justa causa e a'aptidao da dentincia para o transito do
pedido ministerial de submeter a escrutinio do Poder Judicidrio, pelo via do
procedimento legalmente destinado a tanto, a pretensao punitiva
formulada na dentncia.

Feitos estes apontamentos, afasto as alegacdes de auséncia de justa
causa e de inépcia da denuncia.

III. Nulidade do inquérito. ilicitude de obtengdo e custédia de prova.
Direito ao siléncio.

A alegacao-de nulidade do inquérito que da suporte a imputacao penal
¢ lastreada em diferentes argumentos, todos, porém, defluentes da premissa
de que a investigacdo teria sido impulsionada por perseguicdo politica
contra o parlamentar.

Argumenta a Defesa dos denunciados que o redirecionamento da linha
investigatoria, transformando as iniciais vitimas em suspeitos, teria
ocorrido sem que os envolvidos fossem “ chamados para confrontar-se ou
realizada qualquer tipo de acareacao ”, tendo as provas a partir de entao
totalmente direcionadas pelo Delegado de Policia
justamente para a tese de falsa comunicagao de crime.”

"

produzidas sido
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Para demonstrar o viés politico da apuragao, junta um despacho da
autoridade policial no inquérito, no qual o advogado dos investigados ¢
intimado a esclarecer possivel conflito de interesses em sua atuagao
naqueles autos. Alega que o despacho seria motivado .por “ interesses
desconhecidos ”, a prenunciar que “ algo de muito estranho estaria por vir

7

Prossegue questionando o acesso, sem autorizacao judicial, aos dados
do GPS do veiculo utilizado pelos denunciados, reputando ilicita a
obtengao da prova por violagao do direito a intimidade. Aduz que “ apds a
referida produgao de prova invalida, [a autoridade policial] promoveu a
restituicdo do veiculo ao seu proprietdrio, promovendo a formatagcao dos
dados de GPS do veiculo, ou seja, promoveu a destruicao de provas ”.
Ainda sobre a restituicdo do veiculo,, afirma que, por nado terem
conhecimento da mudanga dos rumos da investigacao, os investigados “
nunca foram contrdrios a restituicadordo veiculo, eis que se caso fossem
sabedores, REITERARIAM O DIREITO A PRESERVACAO DA PROVA”.

Também aponta ndo terem sido os denunciados advertidos quanto ao
direito ao siléncio na fase investigatoria, durante a colheita de seus
depoimentos. Reputa deficientera reproducdo simulada dos fatos, por nao
ter se valido do mesmo automovel utilizado pelos denunciados e sim de um
similar.

Imputa o alegado direcionamento politico da investigacdao a atuagao
combativa do parlamentar na fiscalizacdo da aplicagdo de verbas federais
para a saude, educagdo e seguranga, postura que incomodaria a “ velha
politica do poder de-MS”.

III.A. Nulidade do inquérito

Inicialmente, rememoro a firme orientagao desta Suprema Corte no
sentido-de que eventuais irregularidades na colheita dos elementos de
informagao produzidos na fase de inquérito policial nao contaminam a
persecucao penal, pela reduzida carga probatdria que ostentam, voltados
que sao a mera formagao da opinio delicti .

Nesse sentido, o Codigo de Processo Penal estabelece, como regra, que o
julgador nao podera fundamentar sua decisdao exclusivamente nos
elementos informativos colhidos na investigacao (art. 155), devendo ser eles
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renovados em ambiente contraditério, no qual as partes € garantido o
direito de apresentar seus argumentos, produzir provas e influenciar no
convencimento judicial.

Assim, na esteira da compreensao majoritaria, “ [é] invidvel a anulacao
do processo penal em razdo das irregularidades detectadas no inquérito,
pois as nulidades processuais concernem, tao-somente, aos defeitos de
ordem juridica que afetam os atos praticados ao“longo da acao penal
condenatoria” (RHC 98.731, Rel. Min. Carmen Lugia, Primeira Turma, DJe-
020 01.2.2011). Afinal, “ o inquérito policial .constitui procedimento
administrativo, de cardter informativo, cuja finalidade consiste em subsidiar
eventual dentuncia a ser apresentada pelo Ministério Publico, razao pela
qual irregularidades ocorridas nao implicam, de regra, nulidade de
processo-crime” (HC 169.348, Rel. Min. Marco Aurélio, Primeira Turma,
DJe 16.7.2020), nao tendo, os eventuais vicios verificados nessa fase, “ o
condao de infirmar a validade juridica do subseqiiente processo penal
condenatdrio” (ARE 840.449-AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, 12 Turma, DJe
28.9.2015). Sendo “ peca meramente informativa, nao suscetivel de
contraditdrio, (...) sua eventualirregularidade nao é motivo para
decretacao da nulidade da acao_penal (HC 83.233/R], rel. Min. Nelson
Jobim, 22 Turma, D] 19.03.2004)” (HC 99.936, Rel. Min. Ellen Gracie,
Segunda Turma, DJe 11.2.2009).

Além disso, pontuo que a alegacdo de direcionamento politico da
investigacdo ¢ feita sem lastro que sustente a tese de desvio de finalidade na
atuacao da autoridade policial. Pelo contrario, o que emergiu dos autos foi
uma pronta respostai’da Policia Federal na investigagao dos crimes
inicialmente noticiados, com diligéncias realizadas no proprio dia e poucos
dias depois dos acontecimentos relatados, demonstrando a priorizagao com
que o referido atentado foi tratado na fase investigatoria.

O mero fato de as diligéncias investigatorias terem rumado em um
sentido conflitante com as pretensdes dos denunciados nao pode justificar a
desqualificacao do trabalho realizado, menos ainda sem a demonstragao de
qualquer elemento passivel de gerar duvida sobre a legalidade dos atos
praticados pela autoridade publica responsavel pela investigagao.

Exporei, de modo individualizado, a fragilidade dos argumentos que
fundamentam a tese do direcionamento politico da investigagao, pelos
quais se pretende por em xeque a propria corregao do atuar policial. Antes
disso, porém, é pertinente relembrar que a legislacao processual ndo admite
a oposicdo de suspeicdo as autoridades policiais nos atos do inquérito (CPP,
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art. 107), a reforgar o carater marcadamente inquisitorial do procedimento e
sua finalidade limitada a formagao da opinido sobre o delito para fins de
oferecimento da dentincia ou arquivamento das pegas de informacao.

Feitos esses apontamentos, memoro que, para demonstrar o viés politico
da investigacao, foi anexada a defesa preliminar um despacho proferido no
inquérito, pela autoridade policial, intimando o advogadoe dos investigados
a esclarecer possivel conflito de interesses em sua atuacao naqueles autos.

“ 7

interesses. desconhecidos ”, a
prenunciar que “ algo de muito estranho estaria por vir ”. Referido
despacho, de 1° de dezembro de 2020, tem o seguinte conteudo (fls. 1463,
vol. 7):

Aduz ser o despacho motivado por

“ Processo: 08335.009019/2020-01

Interessado: Mario Panziera Junior OAB/MS 17767

1. Detiro o pedido de vista pois a Exma. Min. Rosa Weber ja
profteriu despacho levantando-o sigilo dos autos.

2. Lado outro, cumpre (consignar que o advogado Mdrio Panziera
Junior, OAB/MS n. 17.767, jd realizou pedido de vista da investigagao,
através de peticao protocolizada no SEI n. 08335.008650/2020-85, em
que representava a empresa VISNADI CONSTRUCAO E LOCACOES
DE MAQUINAS E ‘TRANSPORTE RODOVIARIO EIRELL, em que
consignou que o objetivo do pedido de vista seria " ... para fins de
proceder com o pedido de ressarcimento contra o Sr. Deputado
Federal Loester Carlos Gomes Souza ... ".

3. Entretanto, neste pedido aparece justamente como procurador
do Exmo. Deputado Federal Loester Carlos Gomes Souza.

4. Destarte, antes de analisar o pedido de restituicdo de coisas
apreendidas, determino seja intimado o advogado Mario Panziera
Junior/OAB/MS n. 17.767, para esclarecer a situagao. ”

Como se. observa, o despacho alegadamente ilicito ndo decorreu de
simples resisténcia da autoridade policial ao legitimo exercicio da atividade
profissional do advogado. Pelo contrario, sinalizou possivel conflito de
interesses entre constituintes, ante a natureza da intervengao pretérita do
procurador naqueles autos (“ para fins de proceder com pedido de
ressarcimento contra o Sr. Deputado Federal Loester Carlos Gomes Souza
7). A fundamentagao do despacho tem albergue nos arts. 17 e 18 do Codigo
de Etica da Advocacia, nao defluindo de “ interesses desconhecidos”, como
alega a Defesa do denunciado Loester .
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E mesmo diante da apontada sinalizacao da autoridade policial, nao se
tem noticia de que o procurador tenha sido impedido de acessar os autos
publicos e de apresentar seus argumentos defensivos no_decorrer do
inquérito. Pelo contrario, ao examinar similar alegacao .(* retardamento
direcionado a prejudicar a defesa” ) por ocasiao da primeira intervengao do
causidico nestes autos, embora tenha apontado inexistir qualquer indicativo
de sonegacao de acesso, em decisdao de 02 de dezembro'de 2020 garanti seu
pleno conhecimento as pecas informativas (fls. 972-3, vol. 5):

“Ref. peticao protocolada sob o n. 0101929/2020

Vistos etc.

1. Em 13 de novembro de 2020, deferi o pedido de vista e extragao
de copia dos autos pela Defesa do investigado Loester Carlos Gomes
de Souza, assim que ultimado seu retorno a Secretaria deste Tribunal.

2. Na presente peticao, a/Defesa do mesmo investigado, agora
patrocinada por causidico \ distinto, reitera o pedido, a ele
acrescentando a postulacdo para que “ seja determinado ao sr.
Delegado de Policia Federal Glauber Fonseca de Carvalho Aratjo,
Chete da Delegacia Regional de Combate ao Crime Organizado da
Superintendéncia Regional no Mato Grosso do Sul para que proceda
no prazo de 24 horas vistas e entrega de cdpia integral dos inquéritos
policiais (...)".

3. Inicialmente, determino a atualiza¢do da autuagdo processual,
incluindo o causidico signatario da petigio ora em analise como
defensor dos investigados Loester Carlos Gomes De Souza e Ciro
Nogueira Fidelis .

e

4. Desde o dia do cumprimento dos mandados de busca e
apreensao, 12 de novembro de 2020, os autos do Inquérito n® 4857 nao
mais tramitam em regime de sigilo. Por essa razao, no dia seguinte as
diligéncias de campo, deferi o pedido de vista ora reformulado pela
Defesa do investigado Loester Carlos Gomes De Souza .

“

Na presente peticao, alega-se “ retardamento direcionado a
prejudicar a defesa, eis que este patrono que esta subscreve realizou
pedido de vista a duas semanas e mesmo com a intervengao da OAB
/MS, através da CDA, ainda nao recebeu a referida cdpia, com dudios,
videos, pericias e etc. (...) (sic)”. Apesar disso, ndo acompanha o
arrazoado cépia de qualquer requerimento de vista dos autos
protocolado pela Defesa, dirigido a autoridade policial que conduz as
investiga¢Oes na origem .

De todo modo, o acesso da Defesa aos autos da investigacao
criminal é regulado pelo enunciado da Simula Vinculante n° 14, que
dispoe ser “ direito do defensor, no interesse do representado, ter
acesso amplo aos elementos de prova que, ja documentados em



procedimento investigatdrio realizado por drgao com competéncia de
policia judicidria, digam respeito ao exercicio do direito de defesa.” .

5. Em face do exposto, determino seja oficiado ao Delegado de
Policia Federal Glauber Fonseca de Carvalho Aratjo, Chefe da
Delegacia Regional de Combate ao Crime Organizado da
Superintendéncia Regional no Mato Grosso do Sul ( glauber.gfca@pt.
gov.br ), informando-o sobre o levantamento do sigilo dos autos do
Inquérito n° 4857 e a autorizagdo de acesso’, pela Defesa dos
investigados, aos elementos de prova ja documentados no caderno
apuratorio.

Encaminhe-se, juntamente com o oficio, cépia da decisado
proferida em 12 de novembro de 2020, na qual apreciei os pedidos
formulados na petigao protocolada sob/on® 0096757/2020.

Cumpra-se.

Brasilia, 2 de dezembro de 2020.”

Portanto, nao ha qualquer irregularidade decorrente do despacho
apontado pela defesa como prenuncio de que “ algo de muito estranho
estaria por vir”.

IIL.B. Ilicitude de obtencao e custodia de prova

Ainda com o escopo de.reforgar a tese de direcionamento politico do
inquérito, a Defesa invocara obtencao ilicita dos dados do GPS do veiculo
utilizado pelos denunciados. Além disso, refere a restitui¢ao indevida do
automovel e a “ formatacao dos dados de GPS do veiculo, ou seja, (...) a
destruicdo de provas ” pela autoridade policial. Argumenta nao ter sido
contrdria a restituicao por nao ter conhecimento prévio da mudanga dos
rumos da investigagao, pela qual as iniciais vitimas teriam se tornado
investigados.

Inicio,pelo argumento da restituigao indevida , esclarecendo que, no dia
do atentado notificado pelos denunciados, eles estavam se deslocando para
o interior 'do Estado de Mato Grosso do Sul em um veiculo alugado, de
propriedade da empresa Visnadi Constru¢ao e Locagdo de Madquinas e
Transporte Rodovidrio Eireli .

No curso das apuragoes, a empresa peticionou nos autos afirmando ser
terceira de boa-fé, que explora o veiculo em sua atividade econdomica.
Apresentou prova de propriedade e requereu a restituicio do bem, em
postulacao subscrita pelo advogado Dr. Mdrio Panziera Junior, OAB/MS
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17.767, o mesmo encarregado da defesa dos denunciados, que trouxe
procuracao comprovando estar munido de poderes para promover o
pedido de restituicao em nome da empresa (fls. 56 do incidente).

O pedido tramitou em forma de incidente, autuado como, PET 9197, que
foi apensada a investigacao. Naquela sede, depois de colher os pareceres
favoraveis da PGR e da autoridade policial, deferi o pedido formulado aos
seguintes fundamentos (fls. 118-20 daqueles autos):

“ Vistos etc.

Trata-se de Peti¢do por meio da-qual a empresa Visnadi
Construgao e Locagao de Mdquinas e Transporte Rodovidrio Eireli
formula pedido de restitui¢do do veifeulo Toyota/Corolla, placas LUH-
8B92 , apreendido nos autos das Peti¢coes 9077 e 9078, atualmente sob
jurisdicao deste Supremo Tribunal Federal.

O Ministério Publico Federal, em parecer do Vice-Procurador-
Geral da Republica Humberto Jacques de Medeiros, opinou pelo
deferimento do pedido de.restituicdao, " desde que jd tenham sido
concluidos os exames 'periciais, requerendo-se, desde logo, seja
expedido oficio a autoridade policial para que preste as informagoes
pertinentes. " (fls. 108-111).

Ouvida, a autoridade policial informou ndo haver qualquer exame
pericial pendente de realiza¢cdao no ambito da investigacao e que “ do
ponto de vista desta Autoridade Policial, s.m.j., todos os exames
técnicos necessarios para elucidacao dos fatos foram devidamente
realizados (...)"/(fl. 116).

E o relatério. Decido.

O Codigo de Processo Penal condiciona a restitui¢ao de coisas
apreendidas em inquéritos e agdes penais a comprovacao cumulativa
dos seguintes requisitos: (i) prova de propriedade do bem pelo
postulante, (ii) desinteresse do bem para o processo ou inquérito e (iii)
nao_incidéncia de das hipdtese de perdimento sobre a coisa
apreendida.

Dito de outro modo, “ a manutengao da constricao somente se
justifica na hipdtese de persistir interesse a investigacdo ou ao

‘"

processo, nos termos do art. 118 do Cddigo de Processo Penal, ficando
vedada, ainda, a restituicdo de coisa sujeita a perdimento ou de cuja
licitude se possa questionar (art. 119, CPP c/c art. 91, 1, ‘a’, CP) ”
(Peticao 6433, Rel. Min. Edson Fachin , Segunda Turma, DJe n® 218 de
31.8.2020).

No caso concreto, o Certificado de Registro de Veiculo (CRLV) de
fls. 78 e 85 comprova que a pessoa juridica postulante é depositaria e
possuidora direta do bem apreendido, sobre o qual pende alienacao

fiduciaria em garantia em favor do Banco Toyota do Brasil.
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Assim, sendo-lhe conferida a posse direta do bem pelo
proprietario fiducidrio, bem como seu uso regular conforme a
destinagao ( que inclui exploragdo econémica, comprovada nos autos
pelos documentos acostados as fls. 79-83 ), nos termos do artigo 1.363
do CC/02, entendo que o status de depositaria do veiculo, aliado a
auséncia de indicativos de controvérsia a respeito desta condicdo
juridica, concede a postulante legitimidade para pleitear, em juizo, a
restituicao do bem.

Cumprido o primeiro requisito, assento.nao haver nos autos
elementos que apontem para a participagdo ou mesmo o
conhecimento da requerente sobre os crimes supostamente praticados,
0 que caracteriza sua condi¢ao de terceira de boa-fé e afasta a
incidéncia do regime de perdimento previsto no artigo 91, II, do
Codigo Penal.

Finalmente, ressalto, quanto/ao interesse do bem para a
investigacao (CPP, art. 118), que tanto a autoridade policial como o
Ministério Publico manifestaram-se favoravelmente ao pedido de
restituicdo, por reputarem ultimadas as diligéncias que, recaindo
sobre o veiculo, mostravam-se necessarias ao esclarecimento dos fatos
investigados.

Ante o exposto, forte hos artigos 118 a 124-A do CPP, defiro a
restitui¢do, na esfera.penal, do veiculo Toyota/Corolla, placas LUH-
8B92, apreendido nosjautos das Peticdes 9077 e 9078, em favor da
postulante Visnadi' Construcao e Locacao de Maquinas e Transporte
Rodoviario Eireli.

Em razao do sigilo decretado nos autos, intime-se um dos
causidicos da requerente, por meio telefonico — niimeros constantes da
peticao inicial -, passando certidao nos autos.

Notifique-se o Delegado de Policia Federal Glauber Fonseca de
Carvalho Araujo, Chefe da Delegacia Regional de Combate ao Crime
Organizado da Superintendéncia Regional no Mato Grosso do Sul (
glauber.gfca@pf.gov.br ), onde o veiculo se encontra acautelado, para
que tome ciéncia desta decisao.

Traslade-se a presente decisao aos autos das Peti¢des 9077 e 9078.

Dé-se vista do autos a PGR, para intimacao.

Em seguida, nada sendo requerido, arquivem-se .

Brasilia, 27 de outubro de 2020.”

H4, portanto, imprecisao em uma primeira premissa que da suporte ao
argumento do alegado direcionamento politico da investiga¢do: nao foi a
autoridade policial quem restituiu o veiculo sponte propria , mas esta

Relatora, em incidente regularmente autuado para essa finalidade, depois

de observado o rito procedimental adequado. Ao contrario, alids, antes da

decisao de minha lavra, a autoridade policial houvera negado pedido de
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restituicao que lhe fora dirigido pela empresa, quando ainda pendiam
diligéncias investigatodrias (fls. 68 do incidente).

O segundo argumento, de que a autoridade policial teria.promovido a
formatagcdo dos dados do GPS do veiculo , além de ser wentilado sem
subsidio em qualquer elemento concreto constante dos autos, é contrario a
propria dinamica de captacdo dos dados de _georreferenciamento
documentada no curso da investigagao.

Da forma como trazida a alegagao, é de se imaginar que a extracao dos
dados tenha ocorrido com a retirada do equipamento acoplado ao veiculo, a
leitura e 0 armazenamento de suas informagoes pela Policia Federal, com a
posterior formatagdo de seu conteudo, de modo a impedir a contraprova
por eventual interessado. Entretanto, a forma de obtencdao dos dados
documentada nos autos revela um distinto encadeamento de atos
investigatorios .

Com efeito, diante das iniciais dificuldades em precisar o exato local dos
acontecimentos notificados pelos:denunciados, a autoridade policial relata
ter feito contato com a empresa proprietdria do veiculo ( Visnadi
Construgao e Locagcao de Mdquinas e Transporte Rodovidrio Eireli ) e com a
responsavel por seu monitoramento ( Satcom Rastreadores Via Satélite ).

A empresa proprietaria e locadora do veiculo, quando solicitada pela
autoridade policial, requereu e obteve da empresa de monitoramento as
informacdes de localizacdo geografica de seu bem, no periodo
compreendido entre as 00:00:00 horas do dia 15.2.2020 as 23:59:59 horas do
dia 16.2.2020.

Por outro lado, a responsavel pelo monitoramento prestou informagoes
sobre o local,a~-data e a avenca contratual que justificou a instalacao do
equipamento-e, mais especificamente, sobre aspectos técnicos de
funcionamento do sistema.

O procedimento estda documentado nos autos, tal como se extrai do
oficio. das fls. 213-6 e das respostas das fls. 218-27, que vieram
acompanhadas pelo manual do usuario do aparelho (fls. 228-376, vol. 2).
Das respostas apresentadas pela empresa Satcom Rastreadores Via Satélite ,
destaco:

“Questionamentos:
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01. Quem contratou e quando se iniciou a prestagao de servigo de
rastreamento do veiculo? Qual a vigéncia do contrato?

R: Denis Anderson Visnadi, 01/08/2019, contrato com vigéncia de
12 meses, caso ndo haja manifestacdes contrdrias por-ambas as partes,
0 mesmo passara a vigorar por tempo indeterminado.

02. Qual o fabricante, modelo, constelacao/constelacoes GNSS que
trabalha e funcionalidades do aparelho rastreador instalado no
automovel Toyota Coral la, placas LUH-8B92?

R: Fabricante: Maxtrack,

R: Modelo: MXT160

R: GPS: Estd integrada com a tecnologia GNSS, permitindo
simultaneamente até 3 sistemas de satélite (GPS, GLONASS, BeiDou,
Galileo), trazendo alternativas em caso de linha de visao obstruida.
Além de combinar a melhor aquisi¢ao.de posicionamento a frio ("cold
start") no mercado, o Assistente GNSS Offline (AssistNow Offline")
que permite o dispositivo se localizar em menos de 2 segundos, e "hot
start" de 1 segundo.

03. Quantos dispositivos ha no veiculo?

R: Apenas 01 dispositivo, numero do rastreador 1608675087,

04. Quando, onde e quem fez a instalagao?

R: 01/08/2019,

R: Na filial da Satcom no endereco: Rua Afonso Pena, 148 -
Imperador - Nova Iguagu - CEP: 26.225-480.

R: Técnico contratado em regime CLT pela Satcom Fabio Santos
da Silva CPF: 113.852.827-70.

(...)

21. Por quem e como ¢ gerado o "Relatério de Posigoes"? A
geragao acontece de forma autonoma e/ou por demanda da Central de
Operagoes.efou autorizados?

R: O/relatorio de posigdes pode ser gerado pelo cliente (caso este
tenha. usudrio e senha de acesso ao carro dele para o software) ou
entdao por atendimento, caso ele necessite ligar solicitando. Apods
confirmagoes de seguranga com o cliente, o relatério é enviado para o
e-mail cadastrado, que ele passou no momento da contratacao do
servico de rastreamento.

22. Existe a possibilidade de exclusdo ou edigdao de registro de
alguma posi¢do? Em caso positivo, é auditavel esta agdo?

R: Nao existe possibilidade de exclusdo ou edigdo de algum
registro do banco de dados. Somente na limpeza do banco de dados
de 90 em 90 dias feito por uma pessoa da empresa que sdo apagadas
as informacoes.

23. E possivel a exclusdo ou edi¢io de dados fisicamente no
rastreador remotamente?
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R: Néo existe possibilidade de exclusdo ou edigdo de algum dado
do rastreador remotamente. De maneira remota sdo enviados apenas
comandos de atualiza¢do do equipamento para hardware".”

Como se observa, as respostas deixam claro que. os dados de
geolocaliza¢ao ndo foram colhidos e armazenados por ‘ordem do Estado-
investigador . Decorrem, em verdade, de avenga contratual firmada entre a
empresa locadora do veiculo e sua prestadora de servi¢o, em data pretérita
aos fatos (01.08.2019), possivelmente para fins de seguranca da frota
oferecida a locagao para o consumidor final.

Também comprovam que a custddia dos. dados foi feita em ambiente
externo aos Orgdos estatais , mais precisamente pela empresa Satcom
Rastreadores Via Satélite , tendo a autoridade policial recebido mero
espelhamento desses dados. Pertinente..o registro de que, quando as
informagoes técnicas prestadas pela empresa de rastreadores aportou na
investigacao, o prazo de armazenamento dos dados de localizagao ja havia
inclusive se esvaido. Portanto, a prépria dinamica de obtenc¢ao dos dados
revela a fragilidade da tese de “ formatacao dos dados ” e de “ destruicao
de provas” pela autoridade policial:

Essa dinamica comprova ainda que a fonte de prova, no que diz com as
informacgoes de geolocalizacao;.€ a base de dados da empresa prestadora do
servigo (e nao o veiculo em si). Portanto, em nada interfere na reconstrugao
juridica dos fatos a restituicao do automovel a seu legitimo proprietario,
presentes as condicionantes legais dos arts. 118 a 124-A do CPP.

Afinal, em se considerando que o aparelho instalado no veiculo
constitui mero emissor de sinal para a base de dados localizada na empresa
que presta o, servico de monitoramento, tal como explicitado nas
informacgoes téenicas juntadas aos autos, a cogitagao de possivel formatacao
dos dados a partir do veiculo ndo encontra suporte em qualquer elemento
técnico dos autos.

E mesmo que se pudesse cogitar eventual interferéncia a distancia,
ainda.que apenas para fins argumentativos, € necessario o registro de que o
procurador da locadora de veiculos que recebeu o automovel restituido,
conforme termo de restitui¢ao das fls. 128 da Peticao 9197, foi justamente o
Dr. Maério Panziera Junior (OAB/MS 17.767), também responsavel pela
defesa dos denunciados nestes autos.

Em resumo, se de um lado ha indicativos de que, do ponto de vista

técnico, o aparelho localizador instalado no veiculo nao tinha capacidade de
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formatar os dados de geolocalizacao, de outro se constata que, caso a Defesa
dos denunciados pretendesse infirmar essa conclusao técnica, teve plena
condigao de fazé-lo, pois tinha posse do automodvel, enquanto procurador
da empresa locadora de veiculos.

Finalmente, assento que as circunstancias de producgao-das provas esta a
revelar que a obtencdo dos dados de localizagao, nas condi¢coes em que
realizada, prescindia de autorizacao judicial, razao pela qual nao se cogita
de ilicitude de provas por violagao da cldusula de réserva de jurisdigao.

Enfatizo que, no caso concreto, os denunciados nao foram alvo de
monitoramento eletronico levado a efeito pela autoridade policial. No
inquérito policial originario, os ora denunciados figuravam como vitimas
de crimes de tentativa de homicidio e as diligeéncias objetivavam determinar
suas localizagdes geograficas ao tempo dosfatos pretéritos noticiados.

Somente com a precisdao do local de ocorréncia dos fatos seria possivel a
testagem da hipotese de ocorréncia de crimes de homicidio na modalidade
tentada, viabilizando a coleta de elementos relacionados ao suposto delito
(inspecao visual, captagao de imagens, apreensao de vestigios etc.), nos
termos do artigo 6° do CPP.

Assim, ao tempo em que realizadas, as diligéncias nao tinham o
potencial de afetar direitos individuais das vitimas do delito. Alias, elas
proprias ja haviam, por/ocasiao de seus depoimentos, espontaneamente
prestado informacgoes sobre o percurso que faziam quando surpreendidas
pelo alegado atirador.

Por se tratar de um trajeto feito em rodovia, com os acontecimentos se
passando rapidamente como noticiado, seria natural que as vitimas nao
recordassem com. precisao o quilometro exato onde eles se passaram. Sendo
esse 0 contexto, a colheita de dados sobre o local do veiculo, obtidos da
propria vitima do crime de dano (a empresa locadora) e para a finalidade a
que se destinavam naquele momento, mediante regular documentacao do
procedimento, nao configura situagao de ilegalidade na obtengao de provas.

A ‘essa altura ja se tem conhecimento de que os dados de localizagao
contribuiram para a reconfiguragao da hipdtese investigatdria inicial. Eles
revelaram, segundo a tese acusatdria, um trajeto incompativel com o
relatado pelas vitimas, o que poderia decorrer de omissao voluntaria ou
simples estresse causado pelo episodio traumatico. Com a colheita de
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outros elementos informativos, como a captacao de imagens da rodovia e a
apreensao de estojos de municao no local onde o veiculo registrou parada, a
autoridade policial convenceu-se que se tratava de omissao deliberada.

De todo modo, ndao houve acompanhamento dos 'denunciados em
tempo real, monitoramento de seus deslocamentos para a apuragao de
crime em andamento ou qualquer outra diligéncia que, demandando
intervencao judicial, teria sido feita a margem dos ritos.legais.

Ao contrdrio, a situagao dos autos revela que, na investigacdo de um
fato preciso e determinado, promovida por-meio do procedimento
regularmente previsto em lei, houve a descoberta fortuita de elemento de
prova que influenciou no resultado probatorio.e contribuiu para a alteracao
dos rumos da investigagao.

Em situacbes semelhantes, envolvendo a regular producao de prova
para a apuracao de um fato determinado que resulta na obtencao de
elementos apontando para a pratica de crime distinto ou por pessoa
distinta, a jurisprudéncia dessa Suprema Corte vem reconhecendo a licitude
da prova, com base na teoria da serendipidade ou encontrou fortuito de
provas. Nesse sentido, cito: HC 81260, Rel. Min. Sepulveda Pertence,
Tribunal Pleno, DJ 19.4.2002; HC 129678, Rel. p/ acordao Min. Alexandre de
Moraes, Primeira Turma, DJe-182 17.8.2017 e HC 91867, Rel. Min. Gilmar
Mendes, Segunda Turma, DJe 20.9.2012.

De outro lado, assento que o contexto fatico do caso em analise nao se
confunde com aqueles'nos quais a Corte foi chamada a demarcar os
contornos do direito~a intimidade, em sua vertente da autodeterminacao
informacional, em hipdteses envolvendo amplo e geral compartilhamento
de dados de usuarios de servigos telefonicos com o IBGE (ADI 6387 MC-
Ref, de minha relatoria, Tribunal Pleno, j. 7.5.2020) ou de quebra de sigilo
de dados de um conjunto nao identificado de pessoas que se conectaram em
determinada ‘Estacdo de Radio Base (RE com Repercussao Geral n®
1.301.250, de minha relatoria, Tema 1148).

No.caso concreto, a colheita de dados de localizagao geografica teve um
universo temporal restrito, delimitado e pertinente com o objeto da
investigacao (entre as 00:00:00 horas do dia 15.2.2020 as 23:59:59 horas do
dia 16.2.2020), assim como um proposito justificado e documentado. Dito de
outro modo, a obtencao dos dados observou as diretrizes do principio da
proporcionalidade, nao produzindo afetacao da esfera de protecao do
direito a intimidade em intensidade além do razoavel.
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Em reforco de fundamentacao, anoto que a disciplina do tema afeto a
protecao de dados pessoais teve distinto tratamento nos ambitos penal e
civel. Com efeito, a regulamentagao do tratamento de dados decorrente da
Lei n® 13.709/2018 exclui expressamente aqueles relacionados para fins
exclusivos de “ atividades de investigacao e repressao de-infragoes penais ”
(art. 4%, III, “d”). Por outro lado, ainda estd em fase de discussao no
Parlamento o Anteprojeto de Lei de Protecao de Dados para seguranca
publica e persecugao penal.

XXX.C. Nemo tenetur se detegere

A alegada inobservancia do dever de adverténcia dos investigados
sobre o direito de ndo se autoincriminarem também nao estd ancorada no
conteudo indicidrio até entao reunido.

A jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal é, de fato, prodiga em
garantir aqueles contra quem se dirige a acao persecutoria estatal, mesmo
em sede pré-processual, uma série de direitos e garantias, muitos dos quais
derivados — considerado o desenvolvimento mais recente do tema — do
célebre precedente firmado pela Suprema Corte norte-americana em
Miranda v. Arizona , de 1966 (384 U.S. 436), no qual elaboradas as
“adverténcias de Miranda”~(_Miranda warnings ), a prescrever um codigo
de conduta para governar, em carater obrigatdrio, a agao do Estado nos
inquéritos policiais, sob pena de nulidade.

Na esteira dessa ' compreensao jurisprudencial, consagrou-se no
ordenamento juridico brasileiro e na pratica processual desta Suprema
Corte a existéncia do dever juridico de informar a toda pessoa detida (ou
meramente investigada) sobre o seu direito de permanecer em siléncio, bem
como a assisténcia de advogado, assegurando-se-lhe, nessa linha, a
prerrogativa.contra a autoincriminacao ( v.g. , HC 171.530/DF, de minha
relatoria; HC 79.812/SP, Rel. Min. Celso de Mello; HC 136.331/RS, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski; ADPF 444/DF, Rel. Min. Gilmar Mendes; RE 971.959
/RS, Rel: Min. Luiz Fux; HC 131.048 MC/DF, Rel. Min. Teori Zavascki; HC
100.341/AM, Rel. Min. Joaquim Barbosa; HC 89.504/RS, Rel. Min. Cezar
Peluzo).

Partindo da premissa de que nao teriam sido advertidos sobre seu
direito constitucional ao siléncio, a Defesa sustenta a “ nulidade das
declaracgoes dos investigados.”
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Quanto ao ponto, porém, uma vez mais € pertinente lembrar que as
ditas declara¢des foram prestadas pelos ora denunciados enquanto ainda
ostentavam a condicao de vitimas dos crimes de homicidio na modalidade
tentada. Essa era a linha de investigacao, inclusive orientada pelos proprios
depoimentos prestados, que davam conta de um atentado contra a vida do
parlamentar e de seu assessor.

Na condicao de vitimas do delito, tal como ouvidesnos autos, nao lhes
socorre o invocado dever juridico de adverténcia, quanto ao direito ao
siléncio. As vitimas participam do processo de teconstrugao historica dos
fatos na condicao de atingidas em seus bens juridicos pelas condutas
criminosas e, por isso, tém o dever legal de prestar informagoes precisas
quanto ao fato que noticiam, sob a pena ‘de responderem por eventual
conduta dolosa que eventualmente resulte em incriminacao de terceiro ou
movimentagao injustificada do aparato estatal.

O mesmo pode ser dito quanto:a reproducao simulada dos fatos,
realizada em 28 de fevereiro de 2020, apenas onze dias apds o suposto
atentado, quando ainda nao haviam aportado os dados de geolocalizacao
do veiculo. A autoridade policial, na ocasiao, justificou a necessidade de
reproducao da dinamica de ocorréncia dos fatos com base nos seguintes
fundamentos (fls. 162, vol. 1):

“Aos 28 dias do més de fevereiro de 2020, nesta Superintendéncia
Regional de Policia Federal no Estado do Mato Grosso do Sul, na
presenca do-Deputado Federal Loester Carlos Gomes de Souza,
conhecido. como "Tio Trutis", e de seu assessor parlamentar Ciro
Nogueira Fidelis, ja4 qualificados nos autos do inquérito policial que
apura o0-suposto atentado ocorrido no dia 16 de fevereiro de 2020
contra o veiculo em que trafegavam, procedeu-se a uma simulagao da
postura dos ocupantes do automovel Toyota Corolla, placas LUH8892.
Para a realizacdao da simulacao foi utilizado um veiculo com as
mesmas caracteristicas do automdvel que transportava o deputado
federal na manha do dia 16 de fevereiro de 2020, quais sejam, Toyota
Corolla Xei 2.0 Flex, fabricacao 2019/modelo 2019, diferenciando-se
apenas na cor.

(.-.)

Cumpre destacar que o objetivo da simulagao era verificar a
posicao dos ocupantes do veiculo nos pontos principais do trajeto
feito na manha do dia 16 de fevereiro de 2020, quais sejam, a) a saida
da casa do Deputado Federal Loester de Souza; b) a parada na casa do
assessor Ciro Fidelis; c) a parada no Auto Posto Katia Locatelli e a

troca de posi¢des no veiculo; d) a parada na Farmdacia Farmafic e a
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troca de assento pelo parlamentar; e) a reacdo quando do inicio dos
disparos contra o automovel e a dinamica dos acontecimentos na troca
de tiros; f) o retorno para Campo Grande/MS apds o ocorrido.”

Nao ha, desse modo, elementos que deem susténtacao a tese de
inobservancia do direito ao siléncio, constatada /a, participacdao dos
denunciados no processo de reconstrucao histdérica dos fatos, ainda na
condi¢ao de vitimas dos crimes de homicidio na modalidade tentada.

IV. Pedido de produgao de prova pericial

Finalmente, assento que o pedido de producao de prova pericial
formulado pela Defesa de Ciro Nogueira Fidelis deve ser objeto de
apreciacao na fase processual adequada, que é o processo penal
contraditdrio a ser eventualmente instaurado na hipdtese de recebimento da
peca acusatoria.

Em se admitindo o regular processamento, as partes serdao
oportunizados os meios apropriados pelos quais se busque o
convencimento do orgao julgador do acerto de suas respectivas teses, nao
havendo espago para tanto na fase inquisitorial em que o processo se
encontra.

V. Conclusao

Concluo, assim,’ que os argumentos trazidos pela Defesa nao sao
suficientes para, nessa fase procedimental, desqualificar a base empirica
reunida no curso da investigacao, a qual da suporte aos enunciados faticos
formulados. na tese acusatoria. Nao significa dizer que, uma vez submetidos
a testagem aprofundada, em ambiente contraditorio e com paridade de
armas, nao-possam ser infirmadas pelos argumentos defensivos baseados
nas proyas a serem produzidas.

Vale ressaltar que a admissibilidade da dentncia nao implica, sob
qualquer aspecto, antecipagdo de juizo de valor a respeito da
responsabilidade criminal dos denunciados, em beneficio dos quais vigora a
presuncao de inocéncia.
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Apesar disso, analisando o material indicidrio e a imputacao a partir dos
parametros exigidos nesse momento processual, concluo nao haver macula
que inviabilize a submissao do feito a processamento e a julgamento pela
Suprema Corte.

Ante o exposto, havendo prova da materialidade delitiva e indicios
suficientes de autoria, voto pelo recebimento da dentincia oferecida contra o
Deputado Federal Loester Carlos Gomes de Souza e Ciro Nogueira Fidelis ,
imputando-lhes a pratica, em concurso material, dos crimes de
comunicacao falsa de crime (CP, art. 340), porteilegal de arma de fogo de

uso permitido (Lei n® 10.826/2003, art. 14) e disparo de arma de fogo (Lei n®
10.826/2003, art. 15).

]?. como voto.

27



